Fiiggetlen irodalmi, tdrsadalmi, kritikai lap
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Gatya G 5 pendely. Szokasos képlet. Masként nem lennénk. Szapo-
rodni és sokasodni kell. Famelléki fokosos felall, korbeles, aztan indul céliranyos
cserkészés. Holgy uri, finom, Europa az ejropalugasban. Az id6 meg nagy
keritd, par lassan osszeboronaltatik, kideriilhet: pendely helyett csipkés also.
Nem szamit: vagyunk, lesziink. [ | Dippold Pdl
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Az RMDSZ II. kongresszusa

Bodo Barna

Korszerii korszeriitlenség (1.)

Nemzetiségi sajto €s politikum

1989 decemberének romadniai torté-
néseit gy emlegették egy ideig sajto-
berkekben Eurépdnak ezen a felén:
Bukarestben feltaldltik a televizids for-
radalmat. Olyba tlint akkoriban, hogy a
nforradalom” stdbja a tévében és akoriil
csoportosul - egyik este 6rdkon 4t zig-
tak a felhivdsok a bukarestiekhez, a ko-
zeli helységek lakdihoz, jojjenek, véd-
jék meg a tévét az orvtdmaddsoktol,
mert élet-haldl kérdése, hogy a tévé az
+ ugynevezett demokratikus erék kezén
maradjon.

Elet-haldl kérdése volt, val6ban.

Mert ami zajlott, ami tortén, azt itt ren-
dezték meg, innen irdnyitottdk az orsz4-
gos szinjdtékot. Innen kellett hitelesi-
teni, pontosabban elhitetni, hogy forra-
dalom részesei volnank, hogy régi és 1j
er6k kozott életre-haldlra folyik a harc.
Elhittiik.
a annyi igaz az
egészbbl, hogy a
Ceausescu-par per
! el6tti haldlra itélé-
: — sével kialakult ha-
talmi vdkuumban forradalmi valtds
latszatdt kellett produkdlni, akkor tehat
a tévé igenis hatalom volt. Akkor, ami-
kor megsziint minden mds hatalom
(mdrmint a legitimnek tudott torvény-
hozo, végrehajtd), amikor a kdzrend vé-
delmére alakitott egységek maguk
fordultak a nép ellen, akkor, abban a
valéban kritikus pillanatban léptették
el zsenidlisan - s nem mellékesen -
az eseménysor szervezSi a sajtot elsé
szdmu szereplGvé.

Romanidban a sajté akkor képviselt
igazi hatalmi erdt, sem elGtte, s azéta
sem volt meghatdrozo tényezdje a hazai
kozéllapotoknak. Ezt a mostani ziirza-
varos sajtészabadsdg idején egyre in-
kdbb érzi szakmabéli és ijsdgolvaso
egyardnt,

Demokrdcidkban a sajtét negyedik
hatalomként szokds aposztrofalni. Sor-
ban a térvényhozdi, végrehajtdi és birdi
utdn kovetkezik. Es hogy mennyire igy
van, azt jelzésekkel is érzékeltethetjiik;
legismertebb, klasszikus esete a Water-
gate- botrdny, a lemondatott Nixon-el-
nokkel. A hiteles sajté hat. Demok-
ratikus kozéllapotok esetében a tdjékoz-
tatds diverzids vonulatai elGbb-utobb
nem hatnak, nincs hitele olyan organum-
nak, amely mogottes érdekekbdl félre-
tdjékoztat. Kiilonbozs érdekek érvénye-
siilnek, nyilvdnvaldan, de mert demok-
rdcia van, s a kimondott-leirt széért fe-
lel6sséggel tartozik mindenki,meghal a
diverziés ténykedési lap, belebukik a
sajto-perekbe, és ugyanigy keriil a ko-
zéleten kiviilre a nem tisztdn jatsz6 po-
litikus is. Amennyiben a hatalmi szférak
kiilonboz6 szintjein a piszkos tgyek bi-
zonyithatdak.

Az a hatalmi stab, amely 1990 janu-
drjaban Romania élére keriilt, kevés vil-
tozassal, tehdt Iényegében ma is igy van
hatalmon, ahogyan akkor szerepbe jat-
szotta magat. A mdr emlitett tévés szin-

jatékkal. Kozben pedig tortént néhdny
torténelminek mondhaté esemény - ja-
nudr végén Bukarestben, mdrciusban
Marosvasdrhelyen, jiniusban Bukarest-
ben. Mdr annyi is elég lenne demokrd-.
cidkban egy kormanyfé menesztéséhez,
ami Gyulafehérvdron tortént 1990. de-
cember 1-én, amikor a nemzeti linnepre
emlékezGk sordban az ellenzék széno-

kait kifiityiils korust 4z orszdg kor-

manyfGje vezényelte karlengetéseivel.
Petre Roman, s a miniszterelndki hivatal
részér6l egy apré kommiinikét sem tet-
tek kozzé ezzel kapcsolatosan.

Milyen hatalomnak tekintheté az a
sajto, amely széltében- hosszaban tere-
geti és elemzi a kormanyféi, teljesen
antidemokratikus,intolerdans magatartast
-rdaddsul a nemzet tinnepén! -, és az
egésznek semmi, de semmi hatdsa
nincs?!

Romadnidban ma a sajté nem hata-
lom.

Annak szeretné tudni magat, s a va-
16s hatalom meghagyja ebben a hitében.
Mert ezzel is legitimalja magat. Es mert
tudja, igazan kdrt nem okoz, képtelen a
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hatalmi szférdk dontéseit megvaltoztat-
ni. Sajténknak nincs befolydsa. Az a hir-
hulldm, az a szenny-dradat, az az értel-
mezés-domping, ami a még kivéncsi ol-
vaséra zidul, egyetlen eredményt képes
létrehozni: zirzavart. Politikai szem-
pontbdl csak nagyon kevesen képesek
elvonatkoztatni a mindenféle zagyvasa-
goktdl, igen kevesen ldtjak at, hogy ez
a sajté-szabadsdg (romdn modra) végii-
lis azzal szolgdlja a hatalmat, hogy még
azt is megzavarja, aki kiilsnben érzi-
sejti, mi nincs rendjén. Egy ilyen tipusi
sajtéban - éppen a kiilonbozoségek sza-

bad megnyilvdnuldsaként - szépen el-.

adhatoak a régi szekuritaté modszerei,
amikor is nem-tudom-ki magyarok
mondjak vasgdrdistak dltal tdmogatott
ujsagban T6kés Laszléra: hazadruld.
szekus mddszerek nyilt
[ ‘ véllalhatésaga és vallaldsa
Al jelzi a leginkabb: az a sajto,
amelyben minden szabad,
az mdr nem hatalorfi. Nem
a demokrdcia eszkoze -
amely ilyesmit nem tlirhet meg. Ki kell
mondanunk a szomori valdsagot, ko-
rabban azért nem volt sajtonk, mert sem-
mit sem szabadott kimondanunk,
csaknem teljeskori volt a cenziira, most
azért nincs sajtonk, mert semmilyen kor-
lat nem létezik, mert nem hatnak a saj-
tonak 6nnon érdekében, torténetileg
kialakult szabdlyai és korldtai. A sza-
badsdg nem szabadossdg. A badrmit-le-
het sajté szabadossdgot képvisel.
Még nem nyilvanvald, de mar igaz:

sajtonk éppen ugy hitelét vesztette, mint
a kordbbi, a diktatira alatti. Sokkal
rovidebb id6 alatt. Ami persze nem je-
lenti azt, hogy nincsenek igazi wjsagok,
onmagukat konzekvensen képvisel6 la-
pok. De ezek elvesznek az dradatban,
erejiik-hatdsuk feloldédik a nagy z{irza-
varban. S éppen ez a cél.

Ha tehdt van egy olyan kérdés, amely
igencsak kozds volna a volt szocialista
orszagok sajtésai szdmdra, akkor éppen
ez: a hitelesség. Mit tehetiink, hogy hi-
teles sajtonk legyen, hogy nemzet és
nemzeti kisebbség felé egyardnt megfe-
lelhessiink torténelmi hivatdsunknak?

Csakhogy mélyrél indulnak és hat-
nak mdsmilyen késztetések is. A totali-
tarius hatalom idején széba sem johetett
olyan igazsdgtalansdgok, fajo sérelmek
nyilvanossdgra hozatala, amelyek a tér-
ség ,blnds nemzeteit”, a hdboriban
vesztesnek mindsiilt orszdgok népeit ér-
ték. A németeket mindeniitt meghurcol-
tak, ndlunk Baragdnba deportéltdk 6ket,
vélogatds nélkiil, ahogyan elkaphattak
Sket, sokezer ember, sokezer csaldd fdj-
dalmét meg nem irta szocialista sajtonk.
Es nem tudtunk’ a Pitesti-ben felallitot
haldltabor kegyetlenségeirdl. Es nem ir-
hattunk Szdrazajtarél.Es nem irhattunk
a zsidokat ért sérelmekrdl.

Semmir6l sem irhattunk, ami a ha-
talom szdmdra barmi Kkicsit is kényel-
metlen lehetett (volna).

A kozelmiilt olyan eseményeinek a
kibeszélése, a nyilvdnossdgra hozatala,
amelyek elleniink, kisebbségi népcso-
portok ellen irdnyultak, régi fdjdalom.
Es adéssdg. Gombdc tjsdgirdi-irdi tor-
kokban. Utat kell engedni_neki.

Miként kezdjiik el a torténelmi igaz-
sagok kozlését, milyen irdnyt szabunk
e folyamatnak? Mert csak gy kozolni
e kiigazitd szovegeket, a helyesbitése-
ket, anélkiil, hogy tudnank, miként épit-
keziink, merre is vettiik az irdnyt - csak
a sajtébeli zlirzavart fokozzuk. Ujabb le-

hetGséget teremtiink, djabb iriigyet ki- -

nalunk azoknak, akik célja a folyamatos
diverzid, minden igaz eszme lejdratdsa,
nem utolsé sorban azzal, hogy az els6
szamu kozellenségnek kikidltott nemze-
tiséggel hozzik szoros kapcsolatba.
Nekiink, nemzeti kisebbségeknek
nincs sajtépolitikdnk. Ebredezs sajténk
van és hatalmas inger dolgozik, a sokdig
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kimondhatatlan kimondésdra. Hol a ha-
tar, mikor mennyit kell elmondani, mi-
kor mit kell elhallgatni a késGbbi hatds
érdekében, illetve azért, hogy elleniink
semmit ne fordithassanak - errdl jofor-
mdn semmit nem tudunk, legaladbbis in-
tézményesen, kozOsségi szinten nem.
Teszi minden lap, minden tollforgaté sa-
jat legjobb meggyGz6dése szerint a ma-
gaét. Nincs konszenzus, nincs érdekek
és utak egyeztetése. Atvessziik az dlta-
ldnos ritmust, hatalmaba kerit a politi-
kus. Annyi az ellentmondds a kozélet
kiilénbozd szférdiban, annyi a kimon-
dandé igazsdg, s annyira Uj a hely-
zethogy politikdrdl is lehet vélemé-
nyiink, hogy ujsdgjainkban mads sincs,
mint a politikdval szorosan kapesolédd
hir-frds-kommentar.

Eletbevagdan fontos a politika és iz-
galmas jaték ugyanakkor. Kozéleti ,,hd-
tulsé pdr, elre fuss”. Képes kitolteni
az dltaldnos informdcio-éhséget, képes
lefoglalni sajto- vegyértékeinket, pénz-
tarcdnk is el6bb-utébb erds korlatként
jelentkezik.

Mikor mit kellene vallalni? Van-e a
politikai érdeklédésnek hatdra? Ki, mi-
kor, milyen hatisra forditja figyelmét
mds kérdések felé - megannyi végig-
gondolandé kérdés.

A totalitarizmus aldl szabadult (sza-
baduld) népek sajtéja politika-centrikus.
Kordbban a politika, most a politikum
foglyai voltunk, illetve vagyunk.

O (folytatjuk)
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