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BECSI NAPLO

Kié a gyozelem?

Parlamenti valasztasok Romaniaban, 2012

A 2012. december eleji parlamenti vilasztdsokkal
kapcsolatosan a romdniai partvezérek aligha értené-
nek egyeta cimbe emelt kérdéssel. A 7,7 milli6 leadott
szavazat (a tobb mint 18 millié romdniai valaszt6pol-
gar 41,76 szdzaléka szavazott) jo részvételt jelent: ke-
véssel meghaladta a legutobbi, 2008-as részvételi
ardnyt. Van egy kimagasl6 eredményt felmutato szo-
vetség (a Szocidlliberdlis Szovetség (USL) f6 partjai a
Szocidldemokrata Pdrt és a Nemzeti Liberdlis Part; kép-
visel6hazi jeloltjei a voksok 58,6 szdzalékdt, a felso-
hdziak a 60 szdzalékdt szerezték meg), a fG ellenzék
pedig romokban (a Liberdlis Demokrata Partra épiil6
jobbkozép Igaz Romdnia Szdvetség (ARD) jeloltjei a
voksok 16,5 szdzalékdval kordbbi eredményiik alig
felét érték el). A parlamentbe bejutott még a populista
Dan Diaconescu Néppart (PPDD) a voksok 13,99 szd-
zalékdval, valamint a Romdniai Magyar Demokrata
Szovetség (RMDSZ) pedig a voksok 5,13 szdzalékdval.
Es mégis indokolt a kérdés: kié a gy6zelem?

Az USL eredménye mogott ugyanis igen nehéz felfe-
dezni a pozitiv jovostratégit, ugyanakkor a vilasztd-
sok elotti féléves kormanyzasuk alatt nem értek el sem-
milyen érdemleges sikert. Ennek ellenére az eredmé-
nyuk parjatritkito, csak 1990-ben, akommunizmus sz-
vevényébol kiszabadulni nem képes, a demokracidt
kostolgato orszdgban kapott egy part, az Iliescu nevé-
vel fémjelzett kommunista utédpart kétharmados par-
lamenti felhatalmazast. Az akkori erés ember, Ion Ilies-
cuamaVictor Ponta vezette Szocidldemokrata Partnak
a tiszteletbeli elnoke és nagy dregje - vagyis a mostani
kimagaslo eredményt szintén a baloldal érte el. Az USL
f6 kampanyjelszava egyszerre mondott sokat és sem-
mit sem:  Belartottuk igéretiinket)” A jelsz6 két igéret-
re utalt: a nydr elején kormanyt alakito Ponta és az USL
azt igérte: kiegészitik a fizetéseket, vagyis visszaadjdk a
kozszféraban dolgozoknak a 2010 kozepén, az akkori
igéret szerint fél évre elvett 25%-0s fizetéscsokkentés
két év alatt vissza nem adott mintegy

Egyiket sem lehet kiilon eredménynek tekinteni. Az
AB dontése demokricidban nem lehet vita tirgya, te-
hat ez nem villalds volt, hanem kotelesség. Ami par-
tos volt ebben, az a teljesités id6zitése: hogy megle-
gyen a vilasztdsi hatdsa. Ami a fizetések kiegészitését
illeti, a helyzet bonyolultabb. Az dllamnak 2012 decem-
berében sem volt meg a forrdsa a fizetések visszaalli-
tdsdra, tehdt a helyzet okdn a kiegészités 1épése meg-
kérdojelezheto: ha kilfoldi forrasokbol kell dllni a
kozszféraban dolgozok béreinek tizegynéhany szdza-
lékdt, akkor az orszdg eladodsitdsa torténik. Erre sza-
vazott sok millié polgr: egy olyan ,megolddsra”,
amely nem megoldds. Ponta és csapata fél éves kor-
minyzati mérlege az elemzdk egybehangzo véleménye
szerint negativ, nem kormdnyoztak, hanem a hatalo-
mért harcoltak minden eszkozzel - 14sd Traian Basescu
elnok levaltdsi kisérletét, illetve tobb olyan Iépésiiket,
amelyekre az EU vezet6i is felhiztik a szemoldokiiket
és kritikat fogalmaztak meg.

Az 0j parlamentnek vezetd ereje tehdt egy olyan
partszdvetség, amely képes volt mozgdsitani az elége-
detleneket, mikozben a volt kormdnypart, a PDL kép-
telen volt atiit6 Gizenetet megfogalmazni, egykori vi-
laszt6i vagy kivarnak, vagy elfordultak téle. A parla-
ment harmadik legerdsebb alakulata egy populista
part, a 2011-ben alakult Dan Diaconescu Néppart lett
- atévétulajdonos Dan Diaconescu partjanak nevébe
L,szerényen” beillesztette a sajitjdt is. Ez a part dssze-
gylijtotte a proteszt szavazatok jelentds részét, illetve
azokét, akik kordbban vagy olcso juttatdsokkal, vagy
még olcsobb igéretekkel ,hagytik megvisirolni” ma-
gukat. 2012 utdn taldn bizonyosan kijelenthetd: a so-
vén, rasszista megnyilatkozasairol ismert Nagy-Romd-
nia Pdrt 1,2%-os ,eredményével” lekeriilt az orszdg
politikai térképéral.

Ime, a parlamenti partok eredményei tibldzatba
foglalva:

valt képvisel6hdzban nincs. A roman alkotmany sze-
rint azonban a sarkalatos torvények esetében a mi-
ndsitett tobbséghez mindkét hazban elegendd a hon-
atydk 0sszlétszama felének, plusz egy fonek a szava-
zata. Kétharmados tobbség csak az alkotmanymaodo-
sitdshoz sziikséges.

Mikdzben évek ota kiemelt politikai kérdés a par-
lament létszamanak a csokkentése, amirél a 2008-as
vilasztdsok alkalmdval kilon is megkérdezték a vi-
lasztokat, s a véleményt nyilvanitok tobbsége kisebb,
mintegy 300 f6s torvényhozds mellett tette le a vok-
sdt, a 2012-es vilasztdsok a parlament létszimanak
jelentds novekedését hozta el. Mivel az orszdgban
315 képvisel6i és 137 szendtori valasztokorzet 1éte-
zik, elvben a megvilasztott honatydk szima sem le-
hetne nagyobb. (Illetve pluszban van a 18 kisebbsé-
gi képviseld.) De a valasztdsi rendszer kevert: az egyé-
ni vilasztokerilletekben manddtumot kozvetlenil az
szerez, aki a szavazatok fele+1-et megszerzi, utdna a
nem hasznosult szavazatokat osszesitik és egy ard-
nyos rendszer szerint visszaosztjik. Ha sok korzet-
ben van els6koros gyoztes, akkor a masodik korben
akkor is osztanak mandatumot a leadott voksokért,
ha a vilasztokorzetek ,elfogytak”: Bukarestben az
egyik szendtori korzetnek 3 szendtora van. Mivel az
USL igen sok els6 koros gy6zelme miatt a tobbi part
a misodik korben kapott manditumot, ezek felduz-
zasztottdk a honatydk szimdt. Ekként lett Romanid-
nak 452 helyett 588 f6s parlamentje - mikozben a
kétszer annyi lakosa Spanyolorszigban a torvényho-
zds 614 tagu. Ennek humoros oldala, hogy a buka-
resti Parlament nagyterme, a képvisel6hdzi terem im-
mdr nem elég nagy az egyittes iilések megtartisira.
(Az alakulé iilésen ezt a dilemmat a hidnyz6 honatyak
,oldottdk meg”.)

A magyar partok szereplése a vilasztdsokon tobb
kérdést indukal. Az elsd természetesen a partpluraliz-
musra vonatkozik: meddig és mennyire

fogadja el az erdélyi magyar polgir, hogy
2008-hoz | tetszik/nem tetszik, neki egy adott part-

+45 ra (RMDSZ) kell szavaznia? Ez a kérdés
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a kozepén az RMDSZ a magyarorszigi

nek a nyugdija ennél nagyobb, annak

fizetnie kell. Ezt 2011 elején hibdsan szamoltak ki (ter-
mészetesen tobbet vontak el), és 2012 nyaran az Alkot-
ménybir6sdg a kormdnyt a pluszban elvont dsszegek
kifizetésére kotelezte. A Ponta-kormdny 2012 decembe-
rében kiegészitette a két és fél éve megesonkitott fizeté-
seket, ugyanakkor elkezdte az AB dontésének a végre-
hajtdsdt - amit nydri kormdnyra lépésiikkor vallaltak.

Bekerilta parlament als6 hdzdba 18 etnikai kisebb-
ség képviseldje is a kedvezményes mandatum intéz-
ményének koszonhetéen.

Az USL 273 képvisel6i és 122 szendtori manddtu-
mot szerzett, ami azt jelenti, hogy a két hiz egyittes
iilésén 67 szazalékos tobbsége van. Az USL-nek csak
4176 f6s szendtusban van kétharmada, a 394 fGssé

baloldal vezet6 pdrtjaval, az MSZP-vel
stratégiainak mondhat6 szerzGdést kotott. Természe-
tesen a kisebbségi polgarnak is vannak/lehetnek ide-
oldgiai opcioi, ezt elégithetik ki az utobbi években meg-
jelent magyar partok: a Magyar Polgdri Part és az alig
egy éves Erdélyi Magyar Néppart. Az MPP miként 2008-
ban, idén sem indult a parlamenti vélasztdsokon, meg-
lepetést az okozott, hogy a hdromosztati politikai
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mezében a ,nagy” RMDSZ timogatdsdra szélitott fel,
és nem a vele hasonl6 politikai logika mentén létre-
jott EMNP mellé 4llt. EIméleti szdmitdsok szerint a biz-
tos bejutonak szimité RMDSZ mellett az EMNP is par-
lamenti pért lehetett volna, hiszen ehhez elegendd az
alternativ kiiszob (szintén romdniai sajitossdg) telje-
sitése: 6 képviseldi és 3 szendtori korzet megnyerése.
Ami nem kovetkezett be, de a kozel 50 ezer képvisel6i
és majdnem 60 ezer szendtori szavazat a helyhatosagi
eredményeknél jobb, és a part vezet6i ugy értékelik,
hogy az EMNP aromdn politika orszdgos szinten is szd-
mon tartando jatékosdvi lett.

Az RMDSZ képviseldjeloltjei 380.656 szavazatot
(5,13%), szendtorjeloltjei 388.528 szavazatot kaptak
(5,23%). Az RMDSZ legyozte rivalist - erre szami-
tott, ezért nem lépett koaliciora. De az RMDSZ parla-
menti silya az ismertetett novekedés miatt 4,5 szd-
zalékra csokkent. Ha ehhez hozzavessziik azt is, hogy
2008-as eredményét képtelen volt megismételni (ak-
kori eredményei 6,17% a képviselShdzban és 6,39%
aszendtusban), akkor az dllapithaté meg, tovébb tart
apdrtlejtomenete: az 1990-es elsd vilasztds 6ta min-
den parlamenti megmérettetés a kordbbihoz képest
gyengébb eredményt hozott. A kérdés az: meddig
tart(hat) a folyamat? A parlamenti bejutdsi kiiszob
ugyanis 5 szdzalék.

Tehat nem keriilhetd meg a kérdés: kié a gy6zelem?

A 2012-es romdniai parlamenti vilasztdsnak vannak
gyoztesei - de igazi gydzelmet senki sem aratott. F6-
leg Romdnia polgdrai nem.

Dr. Bono Barva (Temesvar)

Csehszlovakia kettévalasanak huszadik évforduldjara

A nagyhatalmak dltal az els6 vildghabora utin Cseh-
szlovakia néven 0sszetdkolt llam, mdr alétrejottekor
magdban hordozta azokat amély ellentéteket, amelyek
hiisz év milva els6 szétesését okoztdk. E16bb a széles-
kord szlovak autonémia, majd 1939-ban a Tiso-féle
szlovik dllam létrejotte tette teljessé az orszdg ketté-
valdsat. Igaz, hogy ez utobbi alakulat a német harma-
dik birodalom bébéllama volt, de létrejotte taldlkozott
az akkori szlovik politikai elit egy részének és a teri-
let lakosai tobbségének ohajaval is. A mdsodik vildg-
hdbor utdn a gydztes nagyhatalmak, némi korrekcio-
val ugyan, tjra visszadllitottdk Csehszlovdkia eredeti
hatdrait. Annyi vdltozds tortént, hogy Kdrpataljit, amely
részét képezte az 1918-1938 kozott létezett Csehszlo-
vik Koztarsasdgnak, a Szovjetunio kebelezte be.

A szlovik lakossag, illetve értelmiségi elit koré-
ben, 1945 utdn is €élt az onrendelkezés gondolata.
Az orszdgra nehezedd szovjet ellendrzés évei alatt
ez tobbnyire fojtva maradt, de a hatvanas évek ele-
jétol mdr egyre tobbszor terjedtek el, eleinte
félnyilvinos modon, az elégedetlenség hangjai. A
szlovikok nehezményezték a tilzott cseh hegemo-
nidt, és ugy érezték, hogy gazdasdgilag, foleg a fej-
lesztések és beruhdzdsok szempontjibol, Szlovikia
hitrdnyt szenved. Ezek a nézetek megjelentek az
egyeduralkod6 kommunista part belsd vitdiban is,
amelyek tobbnyire kiszivdrogtak és szdjhagyomdny
utjdn terjedtek a lakosok korében. Ez vezetett el
1968-hoz, a Prgai Tavaszhoz, amikor Szlovakidban
nyiltan megfogalmaztik egy egyenl6 jogokkal ren-
delkez szovetségi (foderdcios) allam kialakitdsat.
Ekkor még komolyan nem meriilt fel az 6ndll6 Szlo-
vakia létrehozdsa. A Prdgai Tavasz katonai eltipra-
sa utdn, 1968 oktoberében, most mdr ujra teljes
szovjet ellendrzés mellett, megalakult a cseh-mor-
va és szlovak orszagrészek kozos szovetségi dllama.
A modell kissé hasonlitott az Osztrak-Magyar Monar-
chia dualista dllami berendezkedésére. A koztirsa-
sdgi elnok, a hadsereg, pénziigyek és a kiligyek
kozosek voltak. Szlovdkidnak volt kilon torvény-
hozdsa és kormdnya, amely a teriilet egyéb iigyeit
intézte. Az ezt koveto két évtized sordn, a fi alatt,

tovdbb érett a szlovik 6ndllosdg gondolata. Mignem
az 1989-es rendszerviltozds utin elemi erdvel tort
fel, és kerilt nyilvanossdgra, eldszor az dllamszo-
vetség megreformadldsanak, majd az 6ndllo Szlova-
kia létrejottének a kovetelése. Ekkor mdr lehetett
érzékelni, hogy Csehszlovakia rovid idon belil ket-
té fog valni. Féleg azutdn, amikor 1991-ben a meg-
sz4ll6 szovjet katonai alakulatok is elhagytdk az or-
szdgot, mdr nem volt olyan kiills tényezd, amely
megdllithatta volna Szlovikidt elszakaddsi torekvé-
seiben. A demokratikus nyugat pedig nem tagadhat-
ta meg egy népnek az onrendelkezésre valo jogos
torekvését. Legfeljebb aggodalmukat fejezhették ki,
nehogy kdosz keletkezzen Europa szivében, illetve
nehogy fegyveres konfliktusba torkoljon az osztoz-
kodds folyamata.

A cseh politikai elit egy ideig probdlta engedmé-
nyekkel kielégiteni a szlovik felet, de ezek mdr med-
d¢ kisérleteknek bizonyultak. Szlovikia ugyanakkor
egyoldalu 1épésekre szdnta el magit. Példaul a szlo-
vak parlament alkotmanyt hozott létre, amely a még
érvényes szovetségi dllamrendet meghalado tétele-
ket foglalt magdba. Végiil a cseh politikusok koziil
Viclav Klaus volt az, aki villalta, hogy a szlovik
Meciarral (mindkett6 miniszterelnok) lebonyolitjdk
az orszdg kettévildst, amely véglegesen 1993. janu-
ar 1-jén 1épett hatdlyba.

Hosszas targyaldsok és egyezkedések kovetkezmé-
nyeként megtortént a vagyonelosztds, a killonbozo
llami jogok és jogositvanyok szétvilasztisa. Hogy ki
jartjobban azon mdig vitatkoznak a torténészek, poli-
tologusok és kozgazdaszok. A vélemények megoszla-
nak. Az érvek azonban mintha azt mutatndk, hogy a
szétvalds nem hozta hatranyba, és nem juttatta nagyobb
elonyokhoz egyik felet sem. Ilyen szempontbdl nincs is
konfliktus a két orszag kozott, s6t meleg barati viszony-
rol nyilatkoznak a politikusok mindkét részrdl.

Szlovékia hivatalos dllamiinneppé nyilvinitotta az
ondllosdg elsé napjat, janudr 1-ét, ami kissé furcsa,
mert ezen a napon évszdzadok 6ta mdst szokott a vi-
l4g innepelni. Csehorszdg nem iinnepli a szétvaldst.

Kiilon elemzést kivanna a szlovakiai magyar po-

litikusok, illetve a magyarorszagi politika viszonya
az szlovdk ondllosoddsi folyamathoz. Ezen irds ter-
jedelme azonban nem teszi lehetdvé eme vonatko-
zdsok mélyebb elemzését. [zelitGiil ehhez a témdhoz
az alabbiakban egy véleményt idézek, mégpedig
Duray Miklds hosszabb irdsibol, amely a Felvidék.
ma honlapon taldlhat6: ,Csehszlovdkia megsztiné-
se ugyanis akkor nem volt inyére sem Briisszelnek,
sem Washingtonnak. Egyrészt azért, mert mar tobb
mint hetven éve csehszlovik-partiak voltak illetve
tartottak a szlovik értelmiség hagyominyos orosz-
szimpdtidjatol. Ez utobbit biztonsdgpolitikai ve-
szélynek tekintették - mindaddig, mig nem terjedt
ki a NATO keleti pereme Ukrajna hatdrdig. A szlo-
vak politikai reprezenticionak egy jelentds része
ugy viszonyult Szlovakia 6ndllosdgdhoz, mint az
egyszeri ldny a szexhez: szeretkezni is akart a fija-
val, de sziiz is akart maradni. A szlovék politika rész-
ben és a szlovakiai magyarok egy része ezt a para-
doxont teljesitette. Mi magyarok (Magyarorszigon
is, €s a valamikori Csehszlovakidban valamint a je-
lenlegi Szlovikidban) valéban rosszul politizaltunk
arendszerviltozdst kovetd idében. Ok nélkiil voltunk
finnydsak, biidosnek éreztiik az 6nallosdgot hirdetd
szlovdk politikusokat, valamint mi is a helyidegen
amerikaiak kegyeit kerestiik. Az euro-atlanti politika-
hozigazodtunk, budapesti szemszoghdl és pragai vagy
pozsonyi szemszoghol nézve is, ahelyett, hogy igazod-
tunk volna térségiink valosdgihoz a sajat érdekeink
szerint. Utdna lehettiink volna euro-atlanti politikusok
koromszakadtaig. A szlovikok ezt tették és igazuk volt
- erre csupdn az vet drnyékot, hogy a mai napig a szlo-
vik politikai élet peremén foglalnak helyet azok, akik
egyértelmien kidlltak Szlovakia dllami 6ndllosdga mel-
lett.” - Eddig az idézet.

Erdekességként meg kell jegyezni, hogy a magyar
kormdny els6ként ismerte el Szlovakidt, mint 6nallo
allamot. A pozsonyi magyar konzuldtus példaul mdr
1993. janudr 1én nagykovetségire cserélte az utcai
hivatali tablat. Eme gesztusoknak azonban nem kap-
tak szlovak részr6l semmilyen viszonzast.
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Magyarok Horvatorszagban

Nyilvédnossagra hozték a 2011-es horvatorszdgi népszam-
lalés végleges adatait, amelybdl kideriil, hogy tavaly 14 048-
an vallottdk magukat magyarnak, amely 2 537 f6vel keve-
sebb, mint 10 évvel ezeldtt. A 2011-es népszdmldlds adatai
szerint a tobb mint 4 milli6 200 ezer lakos 90,42 szazaléka
horvét nemzetiségd, a kisebbségek koziil a szerbek ardnya
4,36 %. Magyar nemzetiséglinek 14 048-en, vagyis az ossz-
lakossag 0,33 szdzaléka vallotta magdt. Megyék szerinti
lebontdsban a legtdbben, 8249-en Eszék-Baranya megyé-
ben vallottdk magukat magyarnak. Vukovar-Szerém me-
gyében 1696-an. Jardsok szerint Eszék-Baranya megyében
a hercegszollGsi jarasban 38,66 szdzalék volt a magyar la-
kossdg ardnya. A bellyei jardsban 29,62 % (1671£6), a da-
rdzsiban 24,58 % (630), az ernesztinovéiban 19,28 % (422),
a baranyaszentistvaniban (Petlovac) 13,72 szdzalék (330)
volt a magyarok ardnya. A Vukovdr-Szerém megyei
Tordinci jarésban 371 kozil 6 f6 vallotta magdt magyar-
nak. A magyart dsszesen 10 2316 jelolte meg anyanyelve-
ként az orszdgban. A vallast tekintve a magyarok kozil a
legtdbben romai katolikusok (9396 £6), illetve protestansok.

Kassan teret neveztek el Marairol

(Paraméter.sk) Kassa ovarosdban teret neveztek el
Marai Sdndorrol az Eurépa Kulturdlis Févarosa 2013
programsorozat keretében. A 2013. janudr 20-i név-
adon Balog Zoltan, az Emberi Er6forrasok minisztere,
és Dusan Caplovic, az oktatdsiigyi tirca vezetdje is be-
szédet mondott - Dusan Caplovic a kassai szirmazasu
irot méltatd beszédében raimutatott: annak ellenére,
hogy Marai Sandor nagyon nehéz id6kben élt, mindig
hi volt 6nmagahoz és sziilovarosdhoz is. Hozzdtette:
Marai amellett, hogy magyar volt, globdlis és nagylel-
ki gondolkodo is volt, olyan, akinek a hagyatékdhoz
akkor is vissza kell térni, ha nem értiink egyet minden
részletével. “Mdrai sohasem hagyta, hogy szamiizzék
amiiltjabol, a hagyomdnyaibol, ez adott méltosdagot
az életének” - hangsilyozta Balog Zoltan az innepé-
lyes névadon. A Marairél elnevezett tér ezért olyan
emlékhely, amely magyarok és szlovikok szimara
egyardnt nemzeti igazoddsi pont kell, hogy legyen.





